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§1P) Wnosimy - w trybie Ustawy o petycjach (Dz.U.2018.870 t.j. dnia 2018.05.10) - o opubliko?mme.“w....Adﬁﬂ.
Podmiotowej Stronie Biuletynu Informacji Publicznej - uzytkowanych w Urzedzie wybranych numerow stuzbowych
telefonéw komadrkowych, ktdrych uzytkowanie moze usprawni¢ komunikacjg z Urzedem.

Oczywiscie petycja nie dotyczy publikacji w BIP - numeréw telefondw, ktérych udostepnienie mogtoby
spowodowac - nadmierne absorbowanie czasu Decydentow Jub numerdw, ktére z innych powoddw nie powinny
zosta¢ udostepnione.

Zdaniem - wnioskodawcy - pozostata cze$¢ numeréw telefonéw komdrkowych powinna by¢ opublikowana w BIP -
co motze przyczynic sie do usprawnienia komunikacji z Urzedem.

Jak wynika z analizy dokonanej przez Petycjodawce - publikowanie wybranych numerow telefonow komarkowych
w BIP gmin/miast jest obecnie rzadky praktykg, a komunikacja typu ‘z telefon komérkowy - Interesant’ / ‘do telefon
komérkowy - Urzad' - moze przyczynic sie do znacznych oszczednosci kosztow potaczer - po stronie Interesantéw.

Oczywistg sprawa jest, ze to Urzad powinien podjaé arbitralng decyzjg, ktdre z numerdw telefondéw komorkowych
nadajg sie do publikacji w BIP - Petycjodawca wnosi jedynie o dokonanie analizy w tym obszarze.

Zdaniem wnoszacego podmiotu, niniejsza petycja dotyczy z pewnoscig zakresu wymienionego w art. 2 ust. 3
Ustawy o petycjach, odnoszac sie podjecia dziatania usprawniajgcego komunikacje z Urzedem, co w oczywisty
sposéb miesci sie w zakresie zadar i kompetencji adresata.

§2P) Aby zachowaé petna jawnos¢ i transparentnos¢ dziatan - wnosimy o opublikowanie tresci petycji na stronie
internetowej podmiotu rozpatrujgcego petycje lub urzedu go obstugujacego (Adresata) - na podstawie art. 8 ust.
1 ww. Ustawy o petyciach - co jest jednoznaczne z wyraieniem zgody na publikacje wszystkich danych podmiotu
wnoszacego petycje. Chcemy dziataé w petni jawnie i transparentnie.

Optymalizacje i wdrozenie procedury sanacyjnej - Petycjodawca - rozumie w tym przypadku - jako - ad exemplum -
usprawnienie komunikacji w Urzedem.

Pozwalamy sobie powtérzyé, ze w opinii Wnioskodawcow,

Wydziaty/Referaty i Urzednicy (Stanowiska Jednoosobowe) - posiadajacy w zakresie swoich kompetencji sprawy
zwiazane - sensu largo - z ulepszeniem organizacji i usprawnieniem pracy Jednostki, a takze lepszym zaspokojeniem
potrzeb ludnosci ludnosci i redukcjg wydatkow publicznych - powinny angazowac sie w tego typu procedury
sanacyjne.

Pomimo, Zze nie wnioskujemy o informacje przetworzong w zakresie wymagajacym znacznych naktadow pracy,
uzasadniamy nasze pytania stosownie do brzmienia art. 3 ust. 1 pkt. 1 Ustawy o dostepie do informacji publicznej
—tym, 7e przedmiotowa informacja oraz ewentualna pdZniejsza proba optymalizacji tego obszaru wydaje sie
szczeg6linie istotna z punktu widzenia Interesu Spotecznego. Nasze stanowisko i “Konstruktywny Niepokdj
Podatnika" w tej mierze koresponduje z oceng stanu faktycznego podnoszong przez Media : vide -
hitp://www.ivp.info/35584545/50-tys-zl-rachunku-za-sluzbowy-telefon-tyle-w-tydzien-wydzwonila-hanna-
sronkiewiczwaltz

Osnowa Petycji/Wniosku:

Whnioskodawca pozwala sobie zwrdci¢ uwage Decydentow, ze jest Swiadom, iz zamieszczony wyzej materiat
prasowy - jest moze ekstremalny i dotyczy najwigkszej w Kraju Jednostki Samorzgdu Terytorialnego.

Jednakze - z udzielnych odpowiedzi - na zadawane przez Wnioskodawce pytania w trybie Ustawy o dostepie do
informacji publicznej w poprzednich latach - wynika, Ze w mniejszych gminach - rzeczone koszty sg proporcjonalnie

- rowniez bardzo wysokie.




§3) Wnosimy o zwrotne potwierdzenie otrzymania ninieiszego wniosku i petycji w trybie - odnosnych przepisow
prawa - na adres e-mail

§4) Wnosimy o to, aby odpowied? w przedmiocie powyzszych pytan ztozonych na mocy art. 61 Konstytucji RP w
zwigzku z art. 241 KPA, zostafa udzielona - zwrotnie na adres e-mail - stosownie

do art. 13 ww. ustawy
§5) Wniosek zostat sygnowany bezpiecznym, kwalifikowanym podpisem elektronicznym - stosownie do wytycznych
Ustawy z dnia 5 wrzeénia 2016 r. o ustugach zaufania oraz identyfikacji elektronicznej (Dz.U.2016.1579 dnia

2016.09.29)

Whnioskodawca:




