PROTKOL

z posiedzenia Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji Rady Miejskiej w F.azach
odbytego w dniu 23.04.2025 r. godz. 11.30 w Urzedzie Miejskim w Lazach
ul. Spoldzielcza 2

Obecni na posiedzeniu zgodnie z zatgczong listg obecnosci.

Przewodniczaca Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji Rady Miejskiej w Lazach - radna
Wieslawa Majczak powitata cztonkéw Komisji oraz przybyle osoby na posiedzenie Komisji.
Poinformowala, ze tematyka dzisiejszego posiedzenia jest omdwienie skarg z dnia 09.04.2025 r.
1z dnia 17.04.2025 r., ktore stanowig zalgcznik do protokotu.

Przewodniczaca powiedziala, ze radnym zostaty przedtozone do zapoznania sie skargi
wraz z zalgczonymi do nich pismami.

Przewodniczaca Komisji Wiestawa Majczak powiedziata, ze odczyta stanowisko, ktore
bedzie omawiane na dzisiejszym posiedzeniu Komisji jak réwniez na wspolnym posiedzeniu
przed najblizszg sesja ze wszystkimi radnymi, a nastepnie go odczytata:

»okarga z dnia 9 kwietnia 2025 r. formutuje zarzuty w oparciu o pomowienia. Burmistrz nie
wyrazit zgody na likwidacje szkoly bo organ wykonawczy nie posiada takich kompetencji.
Zarzut ten o tyle nieprawdziwy, ze stanowi naduzycie prawa do skargi bowiem skarga nie moze
stuzy¢ do rozpowszechniania informacji nieprawdziwych.

Gmina jest uprawniona do zawarcia umowy uzyczenia jako pelnoprawny uczestnik
obrotu cywilnoprawnego. Umowy nie sposéb postrzega¢ w kategoriach korzysci dla Gminy
albowiem podstawowym zadaniem Gminy jest zaspokajanie zbiorowych potrzeb wspolnoty
samorzadowe;j. Do takich potrzeb naleza takze potrzeby z zakresu edukacji. Gmina ma swobode
realizacji powierzonych jej zadan i jezeli nie zamierza sama prowadzi¢ szkoty publicznej moze
zapewni¢ realizacje potrzeb edukacyjnych ucznidow poprzez umozliwienie dzialania szkoty
niepublicznej. Zawarcie umowy uzyczenia bylo w istocie jednym z warunkéw likwidacji szkoty
publicznej w Rokitnie Szlacheckim albowiem w zatozeniu prowadzenie szkoty nigdy nie byto
1 nie jest traktowane w Polsce jak prowadzenie dziatalnosci gospodarczej zas nie byto wolg
Gminy unicestwienie istniejacej placowki.

Pomoéwieniem jest zarzut, ze Burmistrz dyskryminuje dziecko skarzacych
bowiem Burmistrz w zaden sposob nie decyduje o prawach i obowigzkach dziecka skarzacych.
Zarzuty skarzacych sa nietrafne i oderwane od faktow. Skarzacy widza uchybienia tam gdzie ich
nie ma zas ich oceny sg subiektywne i oderwane od rzeczywistego stanu rzeczy. Skarzacy sami
dostarczaja argumentow aby nie dawac¢ wiary ich twierdzeniom a trudno kwestionowaé
stanowisko niepublicznej szkoly skoro skarzacy generujg spér w ktérym nie maja racji.

Co sie tyczy skargi z dnia 17 kwietnia 2025 1. to zarzuty dotyczace braku nadzoru
nad wykonaniem umowy uzyczenia sg takze nieprawdziwe. Skarzacy nie wskazujg na czym owy
nadzor mialby polegad i jakim obowigzkom Burmistrz miatby uchybic. Skarzgcy wyolbrzymiaja
zdarzenia nieistotne 1 wyciagaja z nich blgedne wnioski. Zarzut dotyczacy spowodowania
Burmistrza zagrozenia dla zycia zdrowia innych oséb budzi zdumienie bo nie jest poparty



zadnymi faktami, a nadto przeczy zasadom logicznego myslenia. Trudno takze dociec jakimi
zasadami kierujg si¢ skarzacy stawiajac zarzuty w sposob oczywisty sprzeczne z prawdg.

Gmina wspoélpracuje ze Stowarzyszeniem Mala Szkola w Rokitnie Szlacheckim
od 17 lat. Szkota jest dobrg placoéwka edukacyjna, ktora dba o swoje dobre imi¢. Miarg osiggnigé
jest duza liczba ucznidw spoza obwodu uczeszczajaca do placowki. Z drugiej strony Rokitno
Szlacheckie jest spotecznoscia lokalna wyznajacag okreslone zasady etyczno- moralne. Skargi
skladane przez skarzacych nie moga podwazy¢ zaufania do placowki bo poprzez przekraczanie
granic dozwolonej krytyki nie pozwalaja na uznanie racji skarzacych. Jezeli oceny
rzeczywistosci jakimi posluguja sie skarzacy w sposdb razacy odbiegaja od ocen reszty
mieszkancow Rokitna Szlacheckiego to Rada nie jest wladna zmieni¢ systemu warto$ci reszty
mieszkancow Rokitna Szlacheckiego”.

Nastepnie glos w dyskusji zabrali: radna Renata Supernak, radna Snopek Justyna,
kierownicy wydzialow tut. urzedu — Joanna Popczyk, Przemystaw Hrehorowicz, Matgorzata
Glab, Illona Pelon — Sekretarz Gminy, Anna Furman — Skarbnik Gminy, Anna Gorgon — Dyrektor
Centrum Ustug Wspolnych, Mecenas Stawomir Kania.

Po przeprowadzonej dyskusji Przewodniczagca Komisji odczytata projekt uchwaly dotyczacy
uznania skargi na dziatalno$¢ Burmistrza L.az za bezzasadng i poddata pod glosowanie.

W glosowaniu udziat brato 3 cztonkéw Komisji. Za uznaniem skargi za bezzasadng glosowato
2 cztonkow komisji, 1 cztonek Komisji wstrzymat sie od glosowania.

Komisja Skarg, Wnioskow i Petycji wnioskuje do Rady Miejskiej w L.azach o uznanie

skargi na dzialalnos¢ Burmistrza Y.az za bezzasadng i podjecie stosownej uchwaly w tej

sprawie na sesji Rady Miejskiej w L.azach w dniu 30.04.2025 r.

Przebieg posiedzenia Komisji zostal utrwalony za pomoca urzadzen rejestrujacych dzwiek.
Nagranie audio jest integralng czescig protokotu.

Protokét sporzadzita: Iwona Kurzeja

Przewodniczaca
Komisji Skarg, Wnioskdw i Petycji

Wiestawa Majczak
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Rokitno Szlacheckie, dnia 09.04.2025 r.
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SKARGA NA DZIAL.ANIA BURMISTRZA

Jako mieszkancy Rokitna Szlacheckiego i rodzice sktadamy
oficjalng skarge na Burmistrza Gminy lLaz, ktéry wyrazit zgode na zlikwidowanie
publicznej szkoty w Rokitnie Szlacheckim, a nastepnie zawart niekorzystng umowe
W imieniu mieszkancéow, w ktérej bezplatnie przekazal nieruchomo$é wraz
z wyposazeniem budynku przy ul. Szkolnej 2 w Rokitnie Szlacheckim prywatnemu
podmiotowi Stowarzyszeniu ,,Mala Szkota w Rokitnie Szlacheckim”.

Zawarta umowa nie naklada na podmiot zadnych obowigzkéw, tym samym
pozwala prywatnemu podmiotowi na selekcje mieszkancéw wedlug wiasnego
»Widzimisi¢” pomimo tego, ze bezplatnie korzysta z mienia nalezacego do Nas
mieszkancow i prowadzi w nim dziatalno$¢ zarobkowa.

Jako rodzice mamy swiadomo$¢, ze inni rodzice wiedzg i widza, ze dochodzi do
nieprawidtowosci w placowce, jednakze bojg si¢ ,,odezwaé” z uwagi na panujacy nastréj
1 brak regulacji prawnych, a takze mozliwo$é wykluczenia ich dziecka z placowki
w kazdej chwili.

W ostatnim czasie zauwazy¢ mozna ilo$¢ pozytywnych zmian, ktére zostaly
wprowadzone w budynku szkoty w Rokitnie Szlacheckim, szkoda ze dopiero po kontroli
kuratorium.

Wydaje sig, ze pomiot prywatny prowadzacy taka placowke powinien dzialaé
zgodnie z przepisami obowigzujacego prawa, tym bardziej ze chodzi o bezpieczenstwo
dzieci 1 miodziezy. Jako rodzice jesteSmy tym faktem szczegélnie zaniepokojeni, ze sam
Pan Burmistrz jako nauczyciel nie zauwazyl lub tez nie chcial zauwazy¢
nieprawidlowodci, ktére zagrazaty zyciu i zdrowiu najmiodszych.

Nie zgadzamy si¢ na bezptatne korzystanie z mienia publicznego przez podmiot,
ktéry dyskryminuje lokalne dzieci informujgc, ze ma prawo swobody umow i z tego
korzysta. Dlaczego wigc Burmistrz Laz nie korzysta z tego samego prawa swobody umow
1 nie zawiera umow, ktore sg korzystne dla jej mieszkancéw lub tez ich nie zmieni?

Czy Gmina Lazy w tym Pan Burmistrz akceptuje zachowanie podmiotu,
ktory jawnie dyskryminuje Nasze dziecko, mieszkanca Rokitna
Szlacheckiego, odmawiajac kontynuacji nauki i opierajgc si¢ na swobodzie umoéw, tylko
dlatego, ze My jako jedyni rodzice odwazyliSmy sie sprzeciwi¢ bezpodstawnej decyzji
Pani Dyrektor oraz lekcewazeniu zgtaszanych przez Nas zagrozen?




Czy lokalna spoleczno$¢, w tym Radni Miejscy majg $wiadomos¢ faktu, ze ich
dzieci w kazdej chwili moga by¢ wykluczone z mozliwoéci korzystania z ustug
$wiadczonych przez podmioty Stowarzyszenia w taki sam sposéb jak My ?

Jako rodzice méwimy jasno: NIE CHCEMY ABY ZAKMNIETO SZKOLE
[ PRZEDSZKOLE W ROKITNIE SZLACHECKIM!

Chcemy jedynie, aby podmiot, ktory je prowadzit szanowat prawa rodzica i aby
liczono sie z naszym zdaniem, a przede wszystkim dbano o bezpieczenstwo i dobro dzieci
jak i mtodziezy, nie wykorzystujac swojej sytuacji prawnej, czyli mozliwosci ,,wyboru”
na lepszych i gorszych.

Sytuacja jaka Nas dotkneta pokazuje ewidentnie innym rodzicom, ze jezeli co$ im
sie nie spodoba to albo dyrekcja ich wyeliminuje albo sami zmienig szkolg, poniewaz
Burmistrz Laz nie jest w stanie podjaé odpowiednich krokéw prawnych.

W zwiazku z dyskryminacja lokalnej spoteczno$ci i wykorzystywaniem swobody
uméw do selekcji dzieci i mlodziezy, w tym umozliwianie edukacji dzieciom spoza naszej
gminy, wnosimy o rozwigzanie zawartej umowy ze Stowarzyszeniem oraz
utworzenie szkoly publicznej wraz z publicznym przedszkolem.

Jako obywatele lokalnej spotecznosci, mieszkancy, rodzice to nie my powinnismy
wskazywaé Panstwu wlasciwe rozwiazania. Panstwo jako nasi reprezentanci wybrani
w wyborach powszechnych powinni wystgpowa¢ w naszym imieniu, reprezentowac
interes lokalnej spotecznosci, swoich wyborcow.

Z powazaniem

Zalaczniki:

- pismo z dnia 12.03.2025 1.
- pismo z dnia 31.03.2025 r.



U E B,

KOWALAK v PrEWRIkpozZnanskiol
JEDRZEJEWSKA KONRADY
I PARTNERZY

ADWOKACI | RADCOWIE BPRAWN]

Poznan, dnia 12 marca 2025 roku

Szanowni Panstwo,

Dziatajgc jako petnomocnik Dyrektora Niepublicznej Szkoty Podstawowej im. Michata
Poleskiego w Rokitnie Szlacheckim, w powotaniu na petnomocnictwo  ktdre
przedktadam w zafgczeniu, w odpowiedzi na Panstwa pismo z dnia 4.03.2025 r.
dorgczone dnia 5.03.2025 r. informuje, ze Dyrektor podtrzymuje . dotychczasowe
stanowisko przedstawione Pafstwu w pismie z dnia 18.02.2025 r.

Wskazuje, ze obecna umowa o $wiadczenie ustug przedszkolnych obowigzuje do dnia
31 sierpnia 2025 r., a placdwka nie wyraza woli zawarcia z Panstwem umowy na
kolejny rok szkolny 2025/2026. W zwigzku z powyzszym ztozone przez Panstwa
oswiadczenie o zamiarze kontynuacji nauki jest bezskuteczne.

Podkreslam, ze decyzja ta zostata podjeta zgodnie z obowigzujgcymi regulacjami
prawnymi, w szczegdlnosci zgodnie z zasada swobody umdéw wyrazong w przepisie art.
353! Kodeksu cywilnego oraz wewnetrznymi procedurami placéwki.

Zatgczniki:
e petnomocnictwo. ' [

Kowalak Jedrzejewska Konrady ul. Mickiewicza 18a/3, 60-834 Poznan kancelaria@prawnikpoznanski.pl NIP: 781-187-96-27
i Partnerzy Adwokaci i Radcowie Prawni +4B 6184274 45 | +48 612224963 www.prawnikpoznanski.pl rach. bank. 701020 4027 0000 15021054 5541



PELNOMOCNICTWO

Ja nizej podpisana Patrycja Pieta pelnigca funkcje Dyrektora Niepubliczne; Szkoty
Podstawowej im. Michata Poleskiego w Rokitnie Szlacheckim udzielam petnomocnictwa
radcy prawnemu Joannie Jedrzejewskiej oraz adwokat Michalinie Koligot do
reprezentowania placéwki we wszelkich sprawach zwigzanych z jej dziatalnoscia, jak
rowniez przed wszystkimi sqdami, organami administracyjnymi, osobarmi fizycznymi i
prawnymi oraz innymi podmiotami.

DYREKTOR
MEPUBLICINE) SIKOLY PODSTAWOW( ;

im. MICHALA POLESKIEGO
w R/O}§ITNIE SZLACHECKIM

Rokitno Szlacheckie, \ I\Z}Q
dnia 17 stycznia 2025 roku .. T?Q’ﬁ?ﬁ’ffﬂ.‘? ..............
Patrycia Pieta
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KOWALAK W prawnikpoznanski.pl
JEDRZEJEWSKA KONRADY
I PARTNERZY

ADWOKACH I RADCOWIE PRAWNI

Poznan, dnia 31 marca 2025 roku

Szanowni Panstwo,

Dziatajac jako petnomocnik Dyrektora Niepublicznej Szkoty Podstawowej im. Michata
Poleskiego w Rokitnie Szlacheckim, w odpowiedzi na Pafistwa pismo z dnia 19.03.2025
r. uprzejmie informuje:

1. Dyrektor Szkoty jest organem uprawnionym do prowadzenia oddziatu
przedszkolnego na podstawie:

o statutu Niepublicznej Szkoly Podstawowej im. Michata Poleskiego w
Rokitnie Szlacheckim,

o art. 68 ust. 1 pkt 5 ustawy - Prawo o$wiatowe, zgodnie z ktorym dyrektor
szkoty kieruje dziatalnoscig szkoty i reprezentuie jg na zewnatrz.

2. W kwestii kontynuacji edukacji przedszkolnej w placéwece:
o podtrzymuje stanowisko wyrazone w piémie z dnia 12.03.2025 Fes

o od roku szkolnego 2025/2026 umowy zawierane bedg przez Dyrektora
Szkoty,

o placowka, dzialajagc w ramach swobody umodw (art. 3531 Kodeksu
cywilnego), nie wyraza woli zawarcia z Panstwem umowy na rok szkolny
2025/2026.

3. Odnosnie procedury:
o rozpoczecie nauki w nowym roku szkolnym wymaga zawarcia umowy,

o samo ziozenie dekiaracji o zamiarze kontynuacji nauki nie zastepuje ,
umowy i nie zobowigzuje placéwki do jej zawarcia. A
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SKARGA NA DZIALANIA BURMISTRZA
Jako mieszkancy Rokitna Szlacheckiego i rodzice sktadamy

kolejng skarge na Burmistrza Gminy FPaz, ktéry oddat w bezplatne uzywanie
nieruchomo$¢ przy ul. Szkolnej 2 w Rokitnie Szlacheckim wraz z wyposazeniem
prywatnemu  podmiotowi Stowarzyszeniu ~ , Mata Szkota ~ w  Rokitnie
Szlacheckim”, sprawowat nienalezyty nadzér nad wykonaniem te] umowy, ktérego
skutkiem jest stwierdzona samowolna budowlana, a ktére mogly (nadal moga) zakonczy¢
sie tragicznie dla dzieci i mitodziezy, pracownikéw i rodzicéw tam przebywajgcych.

Przedmiotowa umowa zobowigzuje korzystajacego z mienia gminnego do
przestrzegania wszelkich przepiséw Prawa Budowlanego o czym doskonale wiedziaty
wladze Stowarzyszenia podpisujgc umowg w 2008 r. oraz kolejne dwa aneksy ja
przedtuzajace (w 2018 r. i 2023 r.). Mimo to dwukrotnie dopuscily si¢ razgcego ztamania
przepiséw, doprowadzajgc do narazenia na utrat¢ zdrowia, a by¢ moze nawet zycia
dzieci uczeszczajgce do placéwki, dokonujgc bezprawnych zmian w budynku przy ul.
Szkolnej 2 w Rokitnie Szlacheckim, co wykazata przeprowadzona kontrola Powiatowego
Inspektora Nadzoru Budowlanego w Zawierciu w dniu 08.04.2025 r.

Wladze Stowarzyszenia w pierwszej kolejnosci przed laty dokonaty robét
budowlanych jak i zmiany sposobu uzytkowania czesci lokalu mieszkalnego na potrzeby
Niepublicznej Szkoty Podstawowej w Rokitnie Szlacheckim, a nastepnie w 2024 r. robét
budowlanych (konstrukcyjnych) polegajacych na przebudowie parteru budynku. Oba
rodzaje prac byly wykonane bez uzyskania stosownych pozwolen, nadzoru budowy przez
0soby z uprawnieniami, jak i projektow. Tak naprawde nie wiemy czy wszystkie te prace
byty wykonane zgodnie ze sztuka budowlang i czy byly technicznie dopuszczalne!!!

Wydaje sig, ze pomiot prywatny decydujacy si¢ na prowadzenie niepublicznej
szkoty i przedszkola powinien dziata¢ zgodnie z przepisami obowigzujacego prawa, tym
bardziej, ze chodzi o bezpieczeristwo dzieci i mtodziezy! Jako rodzice jestesmy tym
faktem  szczegélnie zaniepokojeni, tym bardziej, ze podmiot ten swym
nieodpowiedzialnym, celowym dziataniem narazit Nasze dziecko i dzieci wszystkich
pozostatych rodzicéw, w tym mieszkaficow, ktére w tym budynku przebywaja kazdego
dnia, na niebezpieczenstwo, a zglaszane zagrozenia lekcewazyl !!!

Niepokojgcy jest rowniez fakt, iz Gmina, wiasciciel majatku, nie posiada Wiedzy
0 jego stanie technicznym, pracach remontowych w nim wykonywanych, a mimo to



obdarza podmiot nim gospodarujacy bezgranicznym zaufaniem, przejawiajagcym sie
m. in. przedluzeniem umowy na czas nieokreslony i wydaniem zgody na rozbudowe
budynku przy ul. Szkolnej 2 w Rokitnie Szlacheckim, mimo iz podmiot ten wyklucza
mieszkancéw Rokitna Szlacheckiego z mozliwosci korzystania z uslug przez
placéwki Stowarzyszenia §wiadczonych kosztem dzieci spoza naszej gminy.

Stosunek wiadz Stowarzyszenia do Gminy, przejawiajacy si¢ lekcewazeniem
postanowiei umowy, wybiércza informacjg o pracach remontowych prowadzonych na
uzyczonych obiektach, uswiadamia nam mieszkadcom, ze Gmina nie kontroluje
w nalezyty sposéb wykonywania i tak skromnej w treéci Umowy uzyczenia. Zaburzona

zostala relacja wlasciciel - uzytkownik, a wladze Gminy wydaje sig, ze tego nie
zauwazajg lub nie chcg zauwazaé.

Czy Burmistrz wie, ze samowola budowlana to wykroczenie, ktére podlega
karze grzywny na podstawie Kodeksu wykroczen?

Jako rodzice mamy nadzieje, ze Burmistrz Faz zna swoje obowigzki
i uprawnienia i nie musimy go w tym zakresie pouczaé. Liczymy na to, ze w koncu
podejmie Pan odpowiednie kroki prawne w tym zakresie i nigdy wigcej nie dopusci,
aby podmiot prywatny swoim lekcewazgcym podejsciem zagrazal zyciu i zdrowiu
dzieci!

Na marginesie chcemy nadmienié, ze jest to podstawa do wypowiedzenia
umowy uzyczenia!

Sytuacja ta, to kolejny dowdd na to, ze Gmina Lazy i jej przedstawiciele powinni
zweryfikowa¢ swoje uprawnienia i zaczgé z nich korzystaé, bo jak do tej pory tylko
wladze Stowarzyszenia i dyrekcja Niepublicznej Szkoly Podstawowej w Rokitnie
Szlacheckim doskonale znaja swoje prawa i wiedza, jak korzysta¢ z prawa swobody
uméw za pomocg profesjonalnego podmiotu (kancelarii prawnej) optaconego zapewne z
publicznych $rodkéw. Nie ulega watpliwosci, ze Gmina posiadajac stosowne narzedzia
kontroli nie korzysta z nich!!!

Nie zgadzamy si¢ na bezplatne korzystanie z mienia publicznego przez podmiot,
ktory dyskryminuje lokalne dzieci informujgc, ze ma prawo do ich wykluczenia na
podstawie swobody uméw, a takze naraza ich zdrowie i zycie lamigc przepisy prawa
budowlanego!

W zwigzku z razacym zlamaniem postanowien Umowy z dnia 20.08.2018
r. zadamy rozwigzania _zawarte] umowy ze  Stowarzyszeniem w __ trybie
natychmiastowym, niezwlocznego wydania przedmiotu umowy oraz utworzenia
szkoly publicznej wraz z publicznym przedszkolem, aby zabezpieczyé potrzeby
edukacyjne, wychowawcze jak i opiekuncze dzieci z Rokitna Szlacheckiego.

Prosimy rowniez o przekazanie powyzszej skargi WSZYTSKIM RADNYM wraz
z zalgcznikami w wersji papierowej lub elektronicznej wraz z zawiadomieniem o ter.mime
posiedzenia komisji, tak aby kazdy z nich mogt si¢ zapoznaé z trescig tej skarg1 oraz
zalgczonymi dokumentami. Nie wydaje nam si¢, aby forma odczytywania skargi przez
przewodniczgcego byla odpowiednia, poniewaz uniemozliwia Radnym zapoznanie sig
z trescig skargi przed zwotanym posiedzeniem.




Jako obywatele lokalnej spolecznosci, mieszkancy, rodzice to nie My powinni$my
wskazywaé Panstwu wlasciwe rozwigzania. Panstwo jako Wlodarze Gminy, Nasi
reprezentanci wybrani w wyborach powszechnych powinni wystgpowaé w Naszym
imieniu, reprezentowaé interes lokalnej spolecznosci, swoich wyborcow, a nie dbaé
o partykularny interes Stowarzyszenia, ktére wykorzystuje fakt, iz nie musi stosowaé
przepis6w gwarantujgcych poszanowanie praw rodzica i dziecka.

Z powazaniem

Zalaczniki:

® pismo zdnia21.03.2025r.

® pismo z dnia 09.04.2025r.

e lista dzieci zakwalifikowanych do przyjecia do oddzialu przedszkolnego przy Niepublicznej Szkole
Podstawowej im. Michata Poleskiego w Rokitnie Szlacheckim, w ktorej
wykluczona, ze wzglgdu na swobode umow, a tak naprawde nasze skargi, ktére poprawily
bezpieczefistwo dzieci i wykazaly samowolg budowlana

® skarga na dziatania Burmistrza z dnia 09.04.2025 r. wraz z zatacznikami

Do wiadomosci:

- Kuratorium Os$wiaty w Katowicach

- Starostwo Powiatowe w Zawierciu 7
- Rzecznik Praw Dziecka

- Ministerstwo Edukacji Narodowe;



Powiatowy Inspektorat
Nadzoru Budowlanego w Zawierciu
ul. Towarowa 24, 42-400 Zawiercie

tel.032 67 020 74 Zawiercie dn. 21.03.2025 r.

PINB.051.3.3.558.25.0K

w dalszej korespondencji prosze
powotywac sie na znak sprawy

Wg rozdzielnika

Szanowny Panstwo , dziekujemy za przestang do nas korespondencie.

Opisana przez Panstwa  sprawa w pismie z dnia 27.02.2025 r., przekozana przez
Slgski Wojewddzki Inspektorat Nadzoru Budowlanego w Katowicach w  dn.
19.03.2025 r., (data wptywu) nie byta nam dotychczas znana. Diatego, aby wyjasnic
Panstwa zarzuty podejmiemy odpowiednie dziatania, zgodnie z przepisami ustawy —
Prawo budowlane.

Po zakonhczeniu czynnosci wyjasniajgcych poinformujemy Panstwa  czy w
przedstawionej przez Panstwa sprawie mogto dojs¢ do naruszenia obowigzujgcych
przepisdow budowlanych.

Jesli ustalimy, ze w sprawie zmicany sposobu uzytkowania czesci lokalu
mieszkalnego na potrzeby Niepublicznej Szkoty Podstawowej w Rokitnie Szlacheckim
przy ul. Szkolnej 2 oraz robdt budowianych polegajgecych na przebudowie parteru
budynku szkoty sg podstawy prawne do przeprowadzenia postepowania
administracyjnego - zmierzajgcego do usunigcia stwierdzonych niezgodnosci z
prawem - postepowanie fakie zostanie wszczete z urzedu.

Wobec powyzszego zawiadamiam, ze organ nadzoru budowlanego
rozpatrzy wniesiong skarge, a o sposobie jej zatatwienia poinformuje w terminie
okreS§lonym art. 237 § 1 ustawy Kodeksu postepowania administracyjnego (Dz. U z

2024 r., poz. 572 ) TN
’/.). x\;’,/
\
”T /
Otrzymuig:

Zgodnie z Rozporzqdzeniem Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 20!6/67942 kwiefnic_z 2016r. sprawie
ochrony osdéb fizycznych w zwiqzku z przetwarzaniem danych osobowych i w sprawie swobpdnego
przeptywu takich danych oraz uchylenia dyrektywy 95/46/WE (Dz. Urz. Lnr 119 z 04.'05.2076 r.) i Ustawy
o Ochronie Danych Osobowych - Ustawa z dnia 10 maja 2018 r ( Dz. U. z 24 maja ?Oi8_r poz. 1000 )
informuje, iz Pana/Pani dane osobowe bedq przetwarzane wytqgcznie w celu realizacji dziatan lzod?n
ustawowych, o ktérych mowa w ustawie z dnia 7 lipca 1994r. Prawo budowlane( Dz. U.z 2024., poz725

zpdizm )



Powiatowy Inspektorat
Nadzoru Budowlanego w Zawierciu
ul. Towarowa 24, 42-400 Zawiercie

tel.032 67 020 74 Lawiercie dn. 09.04.2025 r.
PINB.051.3.3.558.25.JK

w dalszej korespondenciji prosze

powotywac sie na znak sprawy

Wg rozdzielnika

Lawiadomienie o sposobie zatalwienia skargi

W odpowiedz na Panstwa skarge, zarejestrowanq w siedzibie Powiatowego
Inspektoratu Nadzoru Budowlanego w Zawierciu w dniu 19.03.2025 r.. i dotyczqcej
‘zmiany sposobu uzytkowania czesci lokalu mieszkalnego na potrzeby Niepubliczne;
Szkoty Podstawowe] w Rokitnie Szlacheckim przy ul. Szkolnej 2  oraz robdét
budowlanych polegajgcych na przebudowie parteru budynku szkoty" , tut. Organ
informuje co nastepuje:

Zgodnie z art. 233 ustawy Kodeksu postepowania administracyjnego (Dz. U
2024 poz. 572 ), skarga w sprawie indywidualnej, ktéra nie byta i nie jest
przedmiotem postepowania administracyjnego, powoduje wszczecie
postepowania, jezeli zostata ztozona przez strone. Jezeli skarga taka pochodzi od
innej osoby, moze spowodowaé wszczecie postepowania administracyjnego z
urzedu, chyba ze przepisy wymagajq do wszczecia postepowania zgdania strony.

Powiatowy Inspektor Nadzoru Budowlanego w Zawierciu wskazuje:

- skarga zostata zarejestrowana w tut. Organie w dniu 19.03.2025 r.

- w dniu 08.04.2025 r., uprawnieni inspektorzy tut. Organu dokonali czynnosci
kontrolnych w  budynku Niepubliczne; Szkoty Podstawowe] przy ul. Szkolnej 2 w
Rokitnie Szlacheckim.

Powiatowy Inspektor Nadzoru Budowlanego po przeanalizowaniu tresci
pisma,ustaleniach kontrolnych wskazuje, ze _przedmiotowa skarga jest zasadna,
bowiem nie dopetniono obowigzkéw wynikajacych z art. 41 ust.4 i art. art 42 ust.1
pkt. 2 obowiqzujgcej ustawy Prawa budowlanego , w ktérym strong postepowania
jest wtasciciel, zarzqdca obiektu budowanego.

Na podstawie art. 237 § 3 Kpa o sposobie zatatwienia skargi zawiadamia sie
skarzgcego, co ninigjszym pismem uczyniono, przy czym na podstawie art 238 § 1
Kpa zawiadomienie o sposobie zatatwienia skargi powinno zawieraé:oznaczenie
organu, od ktérego pochodzi, wskazanie w jaki sposdéb skarga zostata zatatwiona,
oraz podpis z podaniem imienia i nazwiska i stanowiska stuzbowego osoby
upowaznionej do zatatwienia skargi lub jezeli zawiadomienie sporzgdzone zostato w
formie dokumentu elekironicznego, powinno byé opatrzone bezpiecznym
podpisem elekironicznym weryfikowanym za pomocq waznego kwalifikowanego
certyfikatu.

Jednoczednie PINB informuje, ze w przypadku ponowienia przez Panstwa
skargi, bez wskazania nowych okolicznosci, zgodnie z tresciq art. 239 § 1 Kpa
zostanie ona pozostawiona w aktach sprawy bez zawiadomienia strony skarzgce;.

Zgodnie z treSciq art. 239 § 1 W przypadku gdy skarga, w wyniku jej
rozpatrzenia, zostata uznana za bezzasadng i je] bezzasadno$¢ wykazano w




odpowiedzi na skarge, d skarzgcy ponowit skarge bez wskazania nowych

okolicznoéci — organ wiasciwy do  je] rozpatrzenia moze podtrzymad swoje

poprzednie stanowisko Z odpowiedniq adnotacjq w aktach sprawy - bez
zawiadamiania skarzgcego.

Otrzymuia:

Zgodnie z Rozporzgdzeniem Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/679 z kwietnia 2016ér. sprawie
ochrony oséb fizycznych w zwiqzku z przetwarzaniem danych osobowych | w sprawie swobodnego
przeptywu takich danych oraz uchylenia dyrektywy 95/46/WE (Dz. Urz. Lnr 119z 04.05.2016 r.) iUstawy
o Ochronie Danych Osobowych — Ustawa z dnia 10 maja 2018 r ( Dz U. z 24 maja 2018r poz. 1000 )
informuje, iz Pana/Pani dane osobowe bedq przetwarzane wylqcznie w celu realizacji dziataf i zadan
ustawowych, o kiérych mowa w ustawie z dnia 7 lipca 1994r. Prawo budowlane( Dz U.z 2025, poz. 418 )
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Rokitno Szlacheckie, dnia 09.04.2025 r.

Rada Miejska
ul. Traugutta 15
42-450 Lazy e

SKARGA NA DZIALANIA BURMISTRZA

Jako mieszkaficy Rokitna Szlacheckiego i rodzice skiadamy
oficjalng skarge na Burmistrza Gminy Laz, ktéry wyrazil zgode na zlikwidowanie
publicznej szkoly w Rokitnie Szlacheckim, a nastepnic zawark niekorzysing umowe
W imieniu mieszkaficow, w kidrej bezplatnie przekazal nieruchomo$é wraz
z wyposazeniem budynku przy ul. Szkolnej 2 w Rokitnie Szlacheckim prywatnemu
podmiotowi Stowarzyszeniu ,,Mata Szkola w Rokitnie Szlacheckim”.

Zawarta umowa nie nakfada na podmiot zadnych obowigzkdw, tym samym
pozwala prywatnemu podmiotowi na selekcje mieszkancéw wedhug  wlasnego
»Widzimisi¢” pomimo tego, ze bezplatnie korzysta z mienia nalezacego do Nas
mieszkaficéw i prowadzi w nim dzialalnos$¢ zarobkowa.

Jako rodzice mamy $wiadomosé, ze inni rodzice wiedzg i widzg, ze dochodzi do
nieprawidtowosci w placéwee, jednakze boja si¢ ,,odezwaé” z uwagi na panujacy nastrdj
1 brak regulacji prawnych, a takze mozliwo$é wykluczenia ich dziecka z placéwki
w kazdej chwili.

W ostatnim czasie zauwazy¢ mozna ilo$é pozytywnych zmian, ktére zostaly
wprowadzone w budynku szkoly w Rokitnie Szlacheckim, szkoda ze dopiero po kontroli
kuratorium.

Wydaje sig, ze pomiot prywatny prowadzacy takg placéwke powinien dziataé
zgodnie z przepisami obowigzujgcego prawa, tym bardziej ze chodzi o bezpieczefistwo
dzieci i mlodziezy. Jako rodzice jeste$my tym faktem szczegélnie zaniepokojeni, ze sam
Pan Burmistrz jako nauczyciel nie zauwazyl lub tez nie chcial zauwazyé
nieprawidlowodci, ktére zagrazaly zyciu i zdrowiu najmiodszych.

Nie zgadzamy sig na bezplatne korzystanie z mienia publicznego przez podmiot,
ktéry dyskryminuje lokalne dzieci informujge, ze ma prawo swobody uméw i z tego
korzysta. Dlaczego wigc Burmistrz f.az nie korzysta z tego samego prawa swobody uméw
1 nie zawiera umow, ktére sg korzysine dla jej mieszkanicéw lub tez ich nie zmieni?

Czy Gmina Lazy w tym Pan Burmistrz akceptuje zachowanie podmiotu,
ktory iawnie dyskryminuje Nasze dziecko. mieszkatica  Rokitna

a—lgitego, ze My jako jedyni rodzice odwazyliSmy sie sprzeciwié bezpodstawnej decyzji
Pani Dyrektor oraz lekcewazeniu zglaszanych przez Nas zagrozen?



Czy lokalna spoteczno$é, w tym Radni Miejscy maja $wiadomosé faktu, ze ich
dzieci w kazdej chwili mogg byé wykluczone z mozliwodci korzystania z ushug
swiadczonych przez podmioty Stowarzyszenia w taki sam sposob jak My ?

Jako rodzice méwimy jasno: NIE CHCEMY ABY ZAKMNIETO SZKOLE
I PRZEDSZKOLE W ROKITNIE SZLACHECKIM!

Chcemy jedynie, aby podmiot, kt6ry je prowadzit szanowat prawa rodzica i aby
liczono si¢ z naszym zdaniem, a przede wszystkim dbano o bezpieczenistwo i dobro dzieci
jak i miodziezy, nie wykorzystujac swoje] sytuacji prawnej, czyli mozliwosci ,,wyboru”
na lepszych i gorszych.

Sytuacja jaka Nas dotkneta pokazuje ewidentnie innym rodzicom, ze jezeli co$ im
si¢ nie spodoba to albo dyrekcja ich wyeliminuje albo sami zmienig szkote, poniewaz
Burmistrz £.az nie jest w stanie podjaé odpowiednich krokéw prawnych.

W zwigzku z dyskryminacjg lokalnej spolecznodci i wykorzystywaniem swobody
umo6w do selekeji dzieci i miodziezy, w tym umozliwianie edukacji dzieciom spoza naszej
gminy, wnosimy o rozwigzanie zawartej umowy ze Stowarzyszemiem oraz
utworzenie szkoly publicznej wraz z publicznym przedszkolem.

Jako obywatele lokalnej spotecznosci, mieszkancy, rodzice to nie my powinni§my
wskazywaé Panistwu wlasciwe rozwigzania. Pafistwo jako nasi reprezentanci wybrani
w wyborach powszechnych powinni wystegpowaé w naszym imieniu, reprezentowaé
interes lokalnej spofecznosci, swoich wyborcéw.

Z powazaniem

- pismo z dnia 12.03.2025r.
- pismo z dnia 31.03.2025 r.
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Poznan, dnia 12 marca 2025 roku

Szanowni Panstwo,

Dziatajac jako petnomocnik Dyrektora Niepublicznej Szkoty Podstawowej im. Michata
Poleskiego w Rokitnie Szlacheckim, w powotaniu na pelnomocnictwo ktdre
przedktadam w zatgczeniu, w odpowiedzi na Panstwa pismo z dnia 4.03.2025 r.
doreczone dnia 5.03.2025 r. informuje, Ze Dyrektor podtrzymuje . dotychczasowe
stanowisko przedstawione Pafistwu w pismie z dnia 18.02.2025 r.

Wskazuje, ze obecna umowa o éwiadczenie ustug przedszkolnych obowiagzuje do dnia
31 sierpnia 2025 r., a placéwka nie wyraza woli zawarcia z Panstwem umowy na
kolejny rok szkolny 2025/2026. W zZwigzku z powyzszym ziozone przez Panstwa
oswiadczenie o zamiarze kontynuacji nauki jest bezskuteczne.

Podkredlam, ze decyzja ta zostata podjeta zgodnie z obowigzujgcymi regulacjami
prawnymi, w szczegdinosci zgodnie z zasadq swobody umdw Wyrazong w przepisie art.
353! Kodeksu cywilnego oraz wewngtrznymi procedurami placéwki.
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Kowalak Jedrzejewska Konrady ul. Mickiewicza 18a/3, 60-834 Poznan kancelaria@prawnikpoznanski.pl NIP: 781-187-96-27
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PEENOMOCNICTWO

Ja nizej podpisana Patrycja Pigta petnigca funkcje Dyrektora Niepublicznej Szkoty
Podstawowej im. Michata Poleskiego w Rokitnie Szlacheckim udzielam petnomocnictwa
radcy prawnemu Joannie Jedrzejewskiej oraz adwokat Michalinie Koligot do
réprezentowania placéwki we wszelkich sprawach zwigzanych z jej dziatalnoscia, jak
réwniez przed wszystkimi sgdami, organami administracyjnymi, osobami fizycznymi i
prawnymi oraz innymi podmiotami.

DYREKTOR
MEPUBLICINE SIKOLY PODSIAWOWE:

im. MICHALA POLESKIEGO
w ROKITNIE SZLACHECKIM

Rokitno Szlacheckie, - éQ
dnia 17 stycznia 2025 roku . Tgiﬁ?ﬁ’fff.f? ..............

Patrycia Pieta



Poznan, dnia 31 marca 2025 roku

Szanowni Panstwo,

Dziatajgc jako petnomocnik Dyrektora Niepublicznej Szkoty Podstawowej im. Michala
Poleskiego w Rokitnie Szlacheckim, w odpowiedzi na Panstwa pismo z dnia 19.03.2025
r. uprzejmie informuje:

1. Dyrektor Szkoly jest organem uprawnionym do prowadzenia oddziatu
przedszkolnego na podstawie:

o statutu Niepublicznej Szkolty Podstawowej im. Michata Poleskiego w
Rokitnie Szlacheckim,

o art. 68 ust. 1 pkt 5 ustawy - Prawo o$wiatowe, zgodnie z ktorym dyrekior
szkoty kieruje dziatalnoscig szkoty i reprezentuje jg na zewnatrz.

2. W kwestii kontynuacji edukacji przedszkolnej w placéwce:
o podtrzymuje stanowisko wyrazone w pi$mie z dnia 12.03.2025 r.,

o od roku szkolnego 2025/2026 umowy zawierane bedg przez Dyrektora
Szkoty,

o placéwka, dziatajac w ramach swobody umoéw (art. 353! Kodeksu

cywilnego), nie wyraza woli zawarcia z Panstwem umowy na rok szkolny
2025/2026.

3. Odnosnie procedury:

o rozpoczecie nauki w nowym roku szkolnym wymaga zawarcia umowy,

o samo zlozenie deklaracji 0 zamiarze kontynuacji nauki nie zastepuje
umowy i nie zobowigzuje placéwki do jej zawarcia. A /
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